Zapis ze zasedani UR FAMU dne 7. 1. 2021

Online zasedani - schvalovani (projednani) akreditacniho spisu doktorského studijniho
programu a akredita¢niho spisu MgA. programu Katedry animované tvorby.
Misto konani: online, od 16:00 hod.

On-line: PhDr. Andrea Slovakova, Ph.D., MBA (dékanka) - predsedkyné UR, Prof.
Miroslav Petficek Dr., Martin Strba, Ph.D., MgA. Vaclav Kadrnka, Mgr. Tereza Hadravova
Ph.D., Prof. Jifi Kubicek, doc. Mgr. art. Maria Ridzonova Ferencuhova, doc. MgA. Filip
Cenek, JUDr. Ivan David, Prof. PhDr. Jifi Vorac, Ph.D.

Omluveni: Mgr. Karel Och

Hosté online (pfitomni pfi projednavani relevantniho bodu): prof. Jakub Kudlac¢, Mgr.
Helena Bendova

Dékanka privitala ¢leny a ¢lenky UR v novém roce a poprala vSéem hodné zdravi. Dale
podékovala za dosavadni praci; UR se setkdvd mnohem castéji, nez bylo obvyklé

v minulosti, a zejména kvdli akreditacim ma historicky nejobsahlejsi agendu - dékanka si
uvédomuje, jak ¢asové narocné to je; a ocenila velky pfinos prace UR pro FAMU.

Schvalovani akreditacniho spisu doktorského studijniho programu

Dé&kanka na Uvod vysvétlila zmé&nu garanta doktorského programu. Pivodni budouci
garant dr. programu doc. Mgr. Vit Janedek rezignoval na tuto pozici. Sv{j postoj
vysvétluje v dopise, ktery poslal dékance. Jednim z divodd byl také Gtok na jeho osobu a
z toho plynouci hluboka demotivace.

Z tohoto divodu dékanka oslovila prof. Kudla&e, ktery byl ¢lenem zamyslené Oborové
rady. Akreditaci koncepcné do velké miry pfipravoval jesté doc. Janecek, od néj to
prevzal prof. KudIac.

Dékanka vyzvala garanta oboru prof. Kudlace, aby struc¢né predstavil akreditacni spis
nového dr. programu.

Prof. Kudlac¢ vidi nejvétsi zmény v novém akreditacnim spise v tom, Ze je velky akcent
kladeny na mentoring, tzn. na podporu pribézné prace mezi doktorandem a $kolitelem.
Proto ma predmét Mentoring a priibézna prace také vyraznou kreditovou dotaci.
Druhym bodem je, Ze v tomto studijnim programu je kladen dlraz na pedagogické
znalosti a dovednosti u doktorand{, protoZe fada z nich vykonava & bude vykonavat
pedagogické povolani, mimo jiné i na FAMU.

Prodékanka Bendova doplnila, Ze se ji libi, ze i kdyz je tento dr. program zaméreny
védecko-vyzkumné, tak ukazuje také snahu reflektovat to, co znamena na umélecké
vysoké skole mit védecko-vyzkumné zaméreny program. Profil absolventa a predmeéty
sméruji k tomu, aby se zkoumala zejména praxe, i kdyz vyzkumnymi metodami.

Dékanka otevrela diskusi.

Prof. Kubic¢ek zminil, Ze je ¢lenem stavajici oborové rady a proto se nebude k tomuto
spisu vyjadrovat, nicméné se zeptal prof. Kudlace, zda je obeznamen se zpravou, kterou
zpracovala pracovni skupina pro KVH, kdyz hodnotila stavajici dr. program. Dale se prof.
Kubicek domniva, Ze se jedna o material, se kterym by se méla seznamit celd UR. Prof.
Kudlac odpovida, Ze o této zpravé se dozvédél pred malou chvili, ale jesté ji neobdrzel,
tedy ani necetl.

Dékanka k celé zalezZitosti dodala, Ze protoze FAMU ma institucionalni akreditaci, tak
studijni programy prochazi procesem vnitfniho hodnoceni. Zatim timto hodnocenim
prosla katedra reZie, centrum audiovizualnich studii a katedra kamery. Béhem |éta 2020



RVH poveéfila fakultni komisi pro vnitini hodnoceni, aby provedla hodnoceni toho
stavajiciho doktorského programu. Zde je ddleZité zminit, Ze spis, ktery se dnes
predkladd, neni reakreditaci toho plvodniho programu, jednd se o akreditaci nového dr.
studijniho programu. Jsou to tedy dva oddélené programy.

Dékanka se vratila ke zpravé, kterou vypracovala pracovni skupina a ktera se tyka
plvodniho dr. studijniho programu. Tato zprava bude kompletni, aZ ji okomentuje
dé&kanka a garant programu. Lhdta na to je 14 dni a poté se zprava posila rektorovi. Az
v momenté, kdy je tato zprava kompletni, je mozné ji komunikovat dal, rozeslat ji dalSim
orgdndm, nebo o ni vést diskusi.

Prof. Kubicek podékoval za vysvétleni.

Pfistoupilo se k otazkam ze strany UR.

Prof. Vorac se pta, zdali tento novy dr. program ma nasledné nahradit ten stavajici dr.
program. Nebo budou existovat vedle sebe?

Dékanka odpovédéla, ze stavajici dr. program ma platnou akreditaci do roku 2024, tzv.
na dostudovani. Proto budou tyto programy existovat paralelné do okamziku, nez
stavajici dr. program skonci.

Dékanka vysvétluje nacasovani: letosni pfijimaci fizeni by uz mélo probéhnout do nového
dr. studijniho programu. Pokud by byli studenti pfijati letos do starého, uz by v ném
nestihli dostudovat (statisticky doktorandi nekon¢i dr.studium za 3 roky) a byli by nuceni
prestoupit. VU¢&i uchazedlm je vice vstticné a fér, aby mohli nastoupit jiz do programu,

v némz mohou i dostudovat.

Prof. Vorac¢ vyjadfuje Ulevu nad zménou nazvu, nazev stavajiciho dr. programu se mu zda
komplikovany. Nicméné i k novému nazvu ma vyhradu a sice, zadny obor by se nemél
jmenovat vyzkum, toto slovo mifi spiSe k metodé nez ke koncepci oboru.

DalSi otazka sméruje ke konceptu tfiletého studia, proc to neni Ctyflety program?
Prodékanka Bendova odpovida, Ze u ndzvu byla snaha zdlraznit vyzkumnou &ast
spojenou s praxi audiovize, a pokud by se do budoucna planoval dalsi dr. program
zaméreny umélecky, byla by zde opét snaha v ndzvu zdlraznit, na co se ktery dr.
program zaméFuje. Co se tfiletého programu tyka, ze 2a4dné schiizky se studenty nevznikl
podnét na to, aby novy dr. program byl CtyFlety. Prodekanka Bendova splse vidi problém
v rozkladani studia, v motivaci a podpote studentd. Uspesnost dr. studia v Ceské
republice je okolo 50%, cozZ je dost Spatné. Problém je spiSe ve sladéni profesniho,
rodinného Zivota a toho studia, nez v tom, zda jde o tfileté nebo ctyFleté studium.
Dékanka uvedla, Ze studenti na zmifiované schizce oznacili za nejvétsi problémy ve
studiu provedeni vyzkumu a napsani prace, tj. problém nespociva v tfiletém programu,
ale v poskytnuti vétsi podpory studenttim.

Doc. Cenek si mysli, Ze Uspésnost studia se zvysi akreditovanim ¢tyrletého programu.
Jedna se o rok stipendijni podpory navic, coz studentim vyznamné pom{ze.

Prof. Vora¢ ma poznamku, ze chybi zivotopis garanta.

Prof. Kudlac¢ se omlouva za chybu a odpovida, ze bude dopInéno.

Prof. Vorac postrada praktické predméty, ve smyslu umélecké praxe. Dale se hovofi o
tom, Ze tento program je uréeny absolventdm humanitnich &kol, ktefi nemohli nabyt
umeéleckou praxi na svych matefskych skolach. Druha poznamka sméfuje k tomu, ze na
filmovych védach je jiz prekonany koncept odtrzeni vyzkumu od praxe. Neplati, ze
teoretické skoly jsou orientovany pouze historicky a Ze vyzkum neni orientovan na
prakticky provoz kinematografie. Dava ke zvazeni, zda by jedine¢nost programu nebyla
spisS v aplikovaném vyzkumu, tedy propojeni teorie s praxi. Otazky jsou tedy, jak je to

s propojenim teorie a praxe a jak je to s ptivodnim vyzkumem?

Garant souhlasi s poznamkou o aplikovaném vyzkumu, to by se urcité dalo jesté
zapracovat. Prodékanka Bendova doplfiuje, Ze seznam diplomovych praci, riznych
namétd ukazuje specifiénost, Ze studenti, ktefi pfijdou z umé&lecké $koly, napt. z FAMU,
muUZou vyuzit svoje praktické zkudenosti, které zazili pfi tvorbé ¢&i pfi produkci, kdyZ napF.
zadali o néjaky grant. Na druhou stranu, na mnoha oborech filmovych véd je aktualnim
proudem uvazovat o praxi, napf. z hlediska Production Studies. Idealni by bylo, kdyby se
tito studenti mohli setkat a navzajem si pomoct.



Jako priklad byla uvedena Lucie Kralova, které ted bude vychazet kniha, je absolventka
védecky zaméreného programu, ktery ma na FAMU tradici.

Prof. Kudla¢ - studenti si mohou vybirat z predmétl kterékoliv katedry, ze 180 kreditl je
24 kreditl, které mdZe v&novat tomu, na co se cht&ji sami zamé&fit, napt. ¢lovék

z filmové védy se mlze chtit zamé&Fit na otdzky z produkce nebo scenéristiky, tak mtze
vyuZit té&ch 24 kreditd, aby se dovzdélal. Toto je podstatné i pro studenty, ktefi pfichazi
z jinych vysokych skol a mohou si zapsat predméty, které jsou velmi specifické. A také je
dobré nepodcenovat genius loci prostoru FAMU.

Dékanka doplnuje, ze praktické predméty jsou sepsané v Bilé knize, ale dr. program
nema kapitolu v Bilé knize. Dr. program nema vyclenény zadny rozpocet na to, aby
doktorandi tocili. Pro v&decko-vyzkumny doktorat je podstatné to, Zze 24 kreditd znamena
velké mnoZstvi predmétd, které si studenti mohou zvolit.

Prof. Vora¢ oponuje, ze 24 kreditd ze 180 kreditl neni tak moc. Dava podnét k Gvaze,
zda by nebylo vhodné do programu zapracovat variantu néjakého kompenzacniho,
alternativniho programu pro ty studenty, ktefi by potfebovali dohnat jisty deficit. Napf.
varianta, kterd proméni volitelné predméty v povinné volitelné.

Prof. Vorac¢ oceriuje, Ze program je vystavény Gcelné, funkéné a obzvlast se mu libi a
povazuje za velmi funkéni model, predmét Mentoring. Je to kooperace mezi Skolitelem a
studentem, také dobre kreditové ohodnoceny pfedmét. Doporucuje zvazit, zdali by
Mentoring nemél byt promitnuty do vyukovych metod. Vyukova metoda konzultace je
klicova metoda v dr. studiu.

Doc. Kudla¢ souhlasi s doplnénim metody konzultaci do soupisu vyukovych metod.

Dal&i pripominka se vztahuje k pfedmétim, které jsou rlizné nazvany, ale zda se, e maji
stejny obsah. Tyka se to predmétu Publikace odborného ¢lanku v recenzovaném casopise
a Rukopis odborného ¢lanku v recenzovaném casopise. Dotaz primo na dékanku.
Dékanka odpovida na dotaz tykajici se predmétu Publikace a Rukopisu. Dospét studii az
do faze publikace je dlouha cesta. Mnohdy zavisi na redakcnich procesech a rutinach.

V prvni fazi se trénuje akademicky zplsob psani, a jak ma vypadat vystup pro
recenzovany &asopis. Soucasti predmétu ma byt setkani s $éfredaktory riznych ¢asopisl
i ze zahranici. Studenti by si méli projit celou fazi az k vypublikovani textu. Cilem je
dopracovat se k publikaci jednoho ¢lanku i za cenu, Ze se text bude prepracovavat.
Prodékanka Bendova doplnila, Ze se jedna o povinné volitelny predmét, je to skupina
predmétl a jde o to, aby to studenti mohli zkusit absolvovat.

Doc. Ridzoriova Ferencuhova pohovofila o tom, Ze je zasadni véc, aby doktorand védél,
ktery typ textu do kterého Casopisu ma smysl nabizet. Toto je zasadni véc, ktera se
malokde vyucuje. Ma velky smysl v jednom predmétu se soustfedit pouze na psani, vznik
textu, a pak zvlast promyslet publikacni strategii. Dal$i dotaz je na pedagogické
minimum. Budou moct studenti po skonceni dr. studia prednaset i na jinych Skolach?

Dr. Hadravova se vyjadfila k problému s pozadavkem na publikovani textu. Mozna by to
fesila formulace, Ze ¢lanek musi byt pfijat k publikovani. Pfijeti ¢lanku by mélo byt cilem
dosazitelnym v ramci studia. U pfedmétd Publikace odborného ¢&lanku v recenzovaném
Casopise a Rukopis odborného ¢lanku v recenzovaném cCasopise by bylo vhodné doplnit
studijni pomdcky o zdroje i jinych neZ trhu dominujicich publikaénich standardd a doplnit
open access. To, jak je ten program misty aZ preplnény, mizZe byt sloZité véechno
absolvovat a zaroven jesté napsat disertaci. Ve tfetim rocniku by mél student jesté udit.
Naroky na studenta jsou znacné. Je dobfe, Ze program obsahuje didaktické a
pedagogické kurzy. Nelibi se ji, Ze seminare nebo prednasky, které maji studenti
absolvovat, jsou zakonceny zkouskou. Musi to byt?

Prodékanka Bendova odpovidd, Ze ve zkusebnim a studijnim fadu AMU je explicitné
napsano, ze vSechny atestace u dr. studia na AMU musi byt zakonceny zkouskou. Ale i
tak mohou mit zkougky velmi rlznorodou formu. Také se prodékanka Bendova vyjadrila
k zatézi - pokud se ¢lovék podiva na pocet hodin jednotlivych predmétd, tak leckde se
spiSe jedna o konzultaci, nebo student pfijde s konkrétnim vystupem a za to dostane
zpétnou vazbu a hodnoceni. A byl bran zfetel na to, Ze studenti maji také praci a rodinny
Zivot, tak aby to pro né nebylo zas tak ¢asové narocCné.

Dékanka odpovida na pedagogické minimum, soucasti dr. studia neni absolvovani
pedagogického minima. Nicméné se pripravuje moznost doplfikového studia v mg.



programu, meélo by se akreditovat pedagogické minimum. Mezi studenty se délal
prizkum a studenti projevili velky zajem.

Doc. Cenek se pta na kombinovanou podobu studia.

Prodékanka Bendova odpovida, ze zamér byl udélat flexibilni, ¢asové vstficnou verzi,
ktera bude rovnou i prezenéni.

JUDr. David se ptd, co znamena, kdyz je u seznamu $koliteld napsano, Ze maji byt
schvaleni UR, je to pouze u nékterych jmen.

Vynosem dékanky je upraveno, kdo muze byt &kolitelem, a to nékdo, kdo méa doc. nebo
prof. titul. V jiném pripadé musi byt jmenovité schvaleny UR.

Prof. Petficek by na spisu, az na ty vyhrady, které padly, nic neménil.

Dékanka na zavér uvedla, Zze pfipominky, na nichZ se shodlo vice &lenek a ¢lend, budou
zapracovany do spisu. Je to povinnost garanta.

Dr. Hadravova se znovu dotazala na zménu na Ctyflety program. Byla by pro ten
program rozsifit. Tento dr. program je velmi naplnény a studentim by rozhodné& pomohlo
mit jeden rok pouze na dokonceni disertacni prace a nemély by tam byt uz jiné
povinnosti.

Prof. Vorac se také priklani k rozsifeni dr. studia na ctyflety. Uvadi, Zze pokud student
spini kredity a odevzdd disertaéni praci, mize i tak skonéit i diiv nez za &tyfi roky.
Dékanka dava hlasovat o rozsifeni dr. studia ze triletého na ctyflety.

Hlasovani:
Doporuceni 4letého DSP
6 pro, 1 proti, 3 zdrzel se

Doporuceni UR pro budouciho garanta DSP:

- prodlouZeni na 4lety studijni program, avSak nepridavat dalSi predméty, protoZe SP je nastavny
velmi hutné, co se tyce vyuky a povinnosti doktorandi - 4. rok vyhradit pouze psani dizertacni prace
(tedy pouze predmét Mentoring a pribézna prace)

- aplikovany vyzkum - mélo by byt doplnéno, umoZiuje ho i to, jak jsou aktualné postavené i
pfedméty a profil absolventa

- doplnit Zivotopis garanta

- u predmétu Publikace odborného ¢lanku v recenzovaném casopise a Rukopis odborného ¢lanku v
recenzovaném casopise doplnit studijni pom(icky o zdroje i jinych nez trhu dominujicich publikacnich
standardu a doplnit open access

- u predmétu Publikace... by byla vstficnéjsi formulace pfijat k publikovani

- doplnit rozsifeni pouzivanych vyukovych metod o konzultace, jakoZto klicovy nastroj, ktery souvisi s
dlirazem na dizertacni projekt

Podnéty k zamysleni (formulovdny pouze 1 ¢lenem/¢lenkou UR):

- zvaZit Upravu nazvu, napf. Teorie a praxe audiovize, mozna priléhavéjsi ke specifickym dispozicim a
moznostem doktoratu na praktické skole, jsou tu definovany dvé (rovnocenné) zédkladny oboru a
soucasné ustaven jejich vztah, Cili teoreticka reflexe umélecké praxe

- zvaiit, zda by nestdlo za to, zapracovat variantu "kompenzaéniho" alternativniho programu, pro
studenty, ktefi by potfebovali dohnat deficit kreditovy, mohla by tam byt varianta, kterd proméni
volné volitelné pfedméty v povinné volitelné pfedméty - pokud toto AR umoZfiuje (pouze ke zvazeni)

Hlasovani:



Schvalujeme s doporucenim a s navrhem na schvaleni Radou pro vnitfni hodnoceni AMU
poté, co budouci garant SP zapracuje doporuceni do akreditacniho spisu
9 pro, 0 proti, 1 zdrzel se

Schvalovani Mgr. akreditacniho spisu Katedry animované tvorby

Dékanka vysvétluje, ze verze, kterou poslala UR pred Vanocemi, neméla zapracované
pripominky ze Senatu. Po konzultaci s Mgr. Miskanin Holubovou bylo zjisténo, ze zmény
jsou drobné a lehce shrnutelné. Dékanka zada prof. Kubicka o jejich shrnuti. Dékanka
zaroven informuje UR, ze pokud nebudou chtit o spisu hovofit nyni, bude spis presunut
na pristi zasedani UR.

Prof. Kubicek predstavuje zmény ve spisu KAT po projedndni na AS FAMU. Prvni zména
spociva s nazvu predmétu, ktery se jmenoval Otevieny seminar a po namitkach prof.
Vachka byl pfejmenovan na Seminar s hostem.

Druhda drobna zména se tyka pfedmétu Vizudlni vyjadfovani, ktery byl ve spisu oznacen
jako PZ - profilovy zaklad, byl zménén na normalni, misto toho cvic¢eni Animace a herec
bylo oznaceno jako profilovy zaklad a stalo se soucasti Statni zavérecné zkousky.

Nikdo z ¢lenl UR nebyl! proti pokraovani predstavovani spisu KAT.
Dékanka vyzvala prof. Kubic¢ka, aby predstavil zdkladni zmény v MgA. spisu KAT.

Prof. Kubicek vysvétlil, ze bc. program je zaméreny na zvladnuti uméni a femesla
animace, mgr. program by mél byt na individudlni uméleckou tvorbu na autorské filmy. V
prvnim rocniku je profilové cviceni s ndzvem Animace a herec, zde se kombinuje ziva
akce s animaci. V druhém rocniku se vytvari absolventsky film, studenti si mohou
natodit, co skutec¢né chtéji, podle vlastniho uvazeni.

Novym pfedmétem je také videomapping, vznikl na pfani studentl. Tento pfedmét
probiha v obou rocnicich a je koncipovan po teoretické i praktické strance.

Dalsi predmét Seminar s hostem, studenti poZaduji, aby méli uz béhem studia co nejvétsi
kontakt s praxi. Toho lze dosdahnout staZemi ve studiich animovaného filmu a také
setkanim se zajimavymi lidmi.

Dale dochazi ke zméné konstrukce Statni zavérecné zkousky, ktera podle novych pravidel
musi byt pfimo vazana na predméty, které jsou vyucovany i v mgr. studiu. Zména
spociva v tom, Ze povinnosti vedouciho a oponenta diplomovych praci je, aby v posudcich
stan%vili otazky, které prokazou znalosti nejen z oblasti animace, ale i z pfibuznych
oboru.

Dékanka otevira diskusi.

JUDr. David se pta na délku studia, nebylo by praktické pojmout navazujici studium jako
tfileté? Studentdm se nedafi natocit absolventsky film ve standardni dobé studia.

Dalsi dotaz vychazi z osobni zkusenosti, studenti se citi nepfipraveni na praxi v tom
ohledu, ze nemaji zakladni informace o pravnim, smluvnim, dafiovém a podobném
backgroundu. A tim se citi nepfipraveni na vyjednavani s producenty a dalsimi partnery v
praxi. Na zakladé toho JUDr. David pfipravil dva kurzy na KAT a KDT. Otazka sméfuje,



pro¢ v tomto akreditacnim spisu nejsou kurzy k rozvijeni podobnych kompetenci
zahrnuty.

Prof. Kubi¢ek zdlraznil, Zze studium animace trva dlouho. Je otdzka, co by prodlouZeni
mg. programu na 3 roky udélalo se strukturou FAMU. Studenti spIni potfebny pocet
kreditd v prib&hu dvouletého mg. studia a ten tteti rok pripravuji zavéreény film. Stale
jsou to studenti ve stavu cekatelé. Otazku prodlouzeni doby mg. studia ze dvou na tfi
roky se musi resit na celoskolni Urovni. Na katedre se tato moznost ani nikdy
nekomunikovala.

Ke druhé otazce zaznélo, zZe studenti v bc. programu FAMU maji k dispozici predmét
Autorské pravo. Specificka problematika se resi modulovou vyukou, kam je mozné
zaradit rdzna témata. Lidé z praxe je mozné zvat také do Seminare s hostem. Témata a
pozvani hosté vyplynou ze vzajemného dialogu se studenty.

Dékanka pohovofrila o velké strukturalni zméné v organizaci celé Skoly, kterou s sebou
nese zmeéna délky studia ze dvou na tfi roky. Uz nad touto zménou uvazovaly katedry
rezie a dokumentarni tvorby. Nicméné po probéhlych diskusich na podzim 2020 obé
katedry tuto moznost zavrhly.

Na zakladé té&chto podnétl se miZe moznost tiiletého mg. jesté prozkoumavat a toto
téma pripadné znovu otevrit.

Prof. Vora¢ ma konkrétni dotaz na Kurz nekritického mysleni, co to je? Neni dostate¢né
upfesné&na jeho naplf, zplsob zakonéeni, literatura.

Prof. Kubic¢ek odpovida, Ze tento predmét nabizi katedra centrum audiovizudlnich studii.
Po kratké diskuzi prof. Kubi¢ek navrhuje, Ze tento predmét vypusti z volitelnych
predmétd.

Dékanka se pta na videomapping a pedagogické zajisténi tohoto predmétu. Ani pan
Capko ani Bartos nemaji zadnou zkusenost ani tvorbu v této oblasti. Jediny Jaroslav
Vancat je relevantni k tomuto predmétu.

Doc. Cenek poukazuje na to, Ze u videomappingu chybi podrobné&jsi popis na kartach
predmétl, forma zplsobu ovéreni vysledkd.

Dékanka se ptd, jak se mysli autorstvi pocitacovych her? Mysli se tim herni design nebo
autorstvi té vytvarné stranky.

Prof. Kubic¢ek odpovida, Zze jde o koncept, scénar té hry.

Dr. Hadravova ma dotaz na to, za co se presné dava zapocet v predmétu diplomova
prace.

Prof. Kubicek bude zpresnéno a doplnéno.

Dr. Hadravova si mysli, Ze by v tom akreditacnim spise mélo byt specifikovano, ¢im se
li&i jednotlivé dilny pedagogli, mé&lo by se také zvazit doplnéni studijni literatury a
studijnich pomdcek. Profily pedagogl.

Doc. Ridzoriové Ferencuhovéa upozornila na dvé malé chyby. Drobné faktické chyby:
Zivotopis Vancat (Spatny rok narozeni), Barto$ (chybné uvedena skola).

Doporuceni UR pro budouciho garanta:

- podnét k zamysleni, zda nezahrnout vyuku autorského prévo ¢i jiné prednasky o pravnich
podminkach a zakladnich pojmech (v reakci na studenty formulované potfeby po absolutoriu)
- volitelny predmét Kurz nekritického mysleni - neni dostate¢né upfesnéna jeho napln, zplsob
zakonceni, literatura... Garant sam navrhl pfedmét z volitelnych vypustit.

- videomapping - u uvedenych pedagogt Stefan Capko a Erik Barto$ neni zku$enost, tvorba ani
teoreticka reflexe k této oblasti, Jaroslav Vancat je jediny relevantni



- u videomappingu doplnit karty pfedmétd, chybi literatura, garant zvazi, jestli by alespon 2 ze 4
povinnych pfedmétl videomappingu, které vyZaduji velkou ¢asovou dotaci, nemély byt spise
povinné volitelnymi ¢i volitelnymi

- predmét diplomové prace - doplnit a zpresnit, za co se presné dava zapocet (nejen formulace
tématu, ale i abstrakt)

- specifikovat, ¢im se lisi jednotlivé dilny pedagogl, zvazit také doplnéni studijni literatury a
studijnich pomUcek (i kdyZ u dilen se urcuji spis ad hoc)

- drobné faktické chyby: Zivotopis Vancat (Spatny rok narozeni), Bartos (chybné uvedena skola)
opravit

Hlasovani:

Schvalujeme s doporucenim a s navrhem na schvaleni Radou pro vnitfni hodnoceni AMU
poté, co budouci garant SP zapracuje doporuceni do akreditacniho spisu

9 pro, O proti, 1 zdrzel se

PFisti zasedani UR bude 16. 2. 2021 v 16:00 hod.
Zapsala: Z. Cagaskova, tajemnice UR

Schvalila: A. Slovakova, dékanka



